Unnepi Teljes Ulés és Konferencia a Kuridn a régi birdsagi szervezet
visszaallitasanak 160. évforduloja alkalmabal

Prof. Dr. Varga Zs. Andras: Igen Tisztelt Alkotmanybirdsagi ElInok Ur, Legfébb Ugyész Ur,
Miniszter Asszony, Magyar Ugyvédi Kamarai EInék Ur, Orszdgos Birésagi Hivatali EIndkhelyettes

Asszony!
Tisztelt Docens Asszony és Professzor Urak!

A Kuria tisztelt Teljes Ulése!

Tisztelt Teljes Ulés! Mai napirendiinkén egyetlen érdemi feladat szerepel, a Kiria 160 évvel

ezel6tti Ujrainduldsardl megemlékezd konferencia.

Az 1848-49-es szabadsagharc elbukdsa utan hazankra eréltetett birodalmi onkény tizedik
évében a csaszar belatta, hogy Magyarorszag nem kormanyozhatd az osztrak birodalmi jog és
torvénykezési szervezet altal. Grof Apponyi Gyorgy frissen kinevezett orszagbird elnoklete alatt,
grof Mailath Gyorgy tarnokmester, késébbi utolsé orszagbiré majd elsé kuriai elnok
részvételével 1861. janudr 23-an dsszelilt az Orszagbirdi Ertekezlet és tandcskozott egészen
marcius 4-éig. Ezzel vette kezdetét az a folyamat, amely rovid idén belll a magyar jog
hatalyanak felélesztéséhez és a Kuria mikodésének 1861. aprilis 3-an, HUsvét nyolcadanak

szerdajan bekdvetkezett helyredllitasahoz vezetett.

Az esemény jelentGségét jelzi, hogy otven év mulva, az elsé jubileumkor a Kuria Gnnepi Teljes
Ulésre (ilt 8ssze, amelyen a Kuria elndke, Giinther Antal Ugy fogalmazott, hogy az Gjrainduldskor
,hemcsak a magyar kiralyi Curia, hanem az egész nemzet innepet Glt”. A Curia sajat Gsi
alkotmanyos intézményiink, de eurdpai érték is. Az allami birdsagok kozil a legrégebbi a
sz(ikebb értelemben vett kontinensen, és tagabb értelemben is csak Anglia birdsagai mérheték

0ssze ezzel a multtal.



1911-ben az emlékezések sorozata viszont megszakadt. A szdzadik évforduld meglinneplése
szOba sem kerllhetett 1961-ben, 6t évvel az 1956-0s szabadsagharc eltiprdsa és az Ujabb
birodalmi 6dnkény diihdngése kdzepette. Nem magyar és nem fliggetlen igazsdgszolgaltatdsra
volt akkor szikség. A Kuria is nevétél megfosztottan m(ikodott tobb mint egy évtizede. A
szazotvenedik évfordulét mar meg lehetett volna Unnepelni, 2011. alkalmas volt erre.
Kulondsen, mivel minddssze két héttel kés6bb az Orszaggyllés elfogadta Magyarorszag
Alaptorvényét. Az Alaptorvény pedig a torténeti alkotmanyunk vivmanyainak részeként

visszaadta a Kuria 6si nevét. Az Ginneplés ennek ellenére elmaradt.

Most viszont egyszerre (nnepelhetjik meg az Alaptorvény elfogaddsanak tizedik és a Kuria
Ujrainduldsanak szazhatvanadik évforduldjat. A kerek évforduld mellett j6 okot ad erre az is,
hogy a feladatunk ma sem csekélyebb, mint volt tobb, mint masfél évszazada. Az
Alkotmanybirésaggal és minden mas kozjogi intézménnyel egyltt védelmeznink kell
Magyarorszag fuggetlenségét és alkotmdanyos 6nazonossagat. A Kuria sulya, szerepe, s6t |éte
sem valaszthatd el Magyarorszdg identitdsatél és flggetlensége nem Grizhet6 meg

Magyarorszag fliggetlenségétdl elszakitva.

Ezekkel a szavakkal a konferenciat megnyitom és kiléndsen megkdszondm dr. Varga Judit
miniszter asszonynak, hogy elfogadta felkéréslinket, és kdszonti a konferencia és a Kuria Teljes

Ulésének résztvevéit. Kérem Miniszter Asszonyt, ossza meg veliink gondolatait!

Dr. Varga Judit: Igen Tisztelt EInék Ur! Igen Tisztelt Alkotmanybirésagi EIndk Url Kamarai EIndk
Ur! Tisztelt Legfébb Ugyész Ur! Tisztelt Teljes Ulés! Tisztelt Professzor Urak! Tisztelt Docens

Asszony! Tisztelt Holgyeim és Uraim!

ElGszor is nagyon nagy megtiszteltetés szamomra, hogy meghivottként részt vehetek a Teljes
Ulésen, és nagyon nagy dromomre szolgalt, hogy eleget tehetek ennek a felkérésnek és a régi

birdsagi rendszer visszadllitdasanak 160. évforduldja alkalmabadl nyitdobeszédet tarthatok.

Ajeles évforduldk mindig lehet&séget adnak arra, hogy a napi teend6k mellett egy nagyobb kép
felfestésével a torténelmi folyamatok jobb megértésével foglalkozhassunk. Ahogyan Marai

Sandor fogalmaz: ,Mint a vdndor, aki egy bonyolult hegyrendszert ismert meg vdndorldsai
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kézben, s a legmagasabb csucsra érve, dtldtja egy tdj szerkezetét, dttekinti a hegycsucsok
0sszefliggd sorozatdnak geologiai térvényszerliségét, ugy latjuk miis a muld évekkel a rendszert
mindabban, ami torténik életiinkben és mdsok életében.
Ez az dttekintés, melyet csak az évek muldsa hoz meg, a legnagyobb elégtétel, melyet az emberi

és vildgi dolgok megismerése kézben szerezhetiink.”

Taldn ebben a szellemben, visszatekinté vandorként ismerjik meg igazsaglgyi rendszerink
torténetét, Marai szavaival élve geoldgiai torvényszerlségét. Ahogy a cim is utal rd, a
konferencia targya a régi birdsagi rendszer, azaz kiralyi Kuria visszaallitasanak évforduldja. Talan
az avatatlan kivulallonak furcsan hangzik egy abszolutista Kuria visszaallitasardl emlékezni, de

ugy gondolom, hogy a konferencia résztvevdéi értik a l1atszolagos ellentmondas mibenlétét.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A magyar legfébb birdi forum gyokerei egészen az Arpad-hazi
kiralyokig nyulnak vissza. A rank maradt dokumentumok tanusaga szerint a iudex curiae regiae,
azaz az els6 orszaghbird, mar Il. Istvan kiraly idejében hiteles pecsét alatt allé birdi parancsokat
bocsatott ki. Ekkor az orszagbird a kirdlyt és a nadort rangban, méltdsagban kovetd vilagi
tisztség volt. A jov6re 800 éves Aranybulla 9. cikkelye pedig kimondja, hogy,,a mi orszdgbirdnk,
amig az udvarunkban vagyon mindeneket megitélhessen, és amely pért az udvarban elkezdett,
azt mindentitt elvégezhesse”. A XV. szazadra a kiralyi tabla, mint legfels6bb birdi férum, a
kdzponti biraskodas allandd intézményévé valt. Ebbe az organikus fejlédésbe vert éket a torok
betorés. A mohacsi vészt kdvetben harom részre szakadt orszdgban az egységes
igazsagszolgaltatds is ellehetetlenedett. Azonban a magyart, jogdsznemzet lévén, a rendezetlen
kdzjogi viszonyok sem tantoritottdk el a jogszolgaltatastél. Az orszdgot jard itélé
vandormesterek a zdrzavaros id6kben is fenntartottdak a magyar iurisdictio folytonossagat.
Ezekben a vészterhes évtizedekben a Harmaskényv, mint Werbd&czy irja, ,,az orszagnak eddigelé
sz8tszort, csonka, zavart és nem egészen dsszeilld statutumait és végzeményeit, térvényeit és
szokdsait” egybefoglalva, 6sszekapcsolva és irdsba téve biztositotta az egymastdl elvalasztott
orszagrészek kozotti szellemi és jogi egységet.” A Harmaskonyvben azt olvashatjuk, hogy ,,a
birtokjogok tdrgydban tdmasztott Gsszes peres (gyeket, azok befejezésével jozanabb és
értettebb megvizsgdlds, mérlegelés és megvitatds végett a kirdlyi Kuriaba, mint fellebbezési
helyre szoktak datkiildeni.” A 150 éves torok hodoltsagot azutan egy még hosszabb ideig tartd
Habsburg uralom kovette. Azonban az Ujabb idegen elnyomas és az azzal jaré kdzjogi oktrojacid

sem szamolhatta fel az 6si magyar szokasjogot, hiszen ahogy azt Babits Mihaly 6ta tudjuk ,,az



alkotmdnyt ezerszer megsérthetik, kormdnyozhatnak nélkiile, vagy ellene, ha szdz évig tart is
igy, az igazi magyar az alkotmdnyt akkor is élének fogja tekinteni.” Es ebben a pontban
érkezink el a konferencianknak okot add eseményhez, azaz a ma mar ,,réginek” mondott

birésagi rendszer megsziletéséhez.

Ha az abszolutizmus oly kevés pozitiv hozadéka kdzott szeretnénk szemlézni, akkor talan éppen
ezt, a legfels6bb birdi forumot érinté valtozast kellene megemliteni. A lll. Karoly féle 1723. évi
abszolutista reform nyoman ugyanis Magyarorszagon létrejott a hétszemélyes tablabdl és a
kirdlyi tablabdl all6 kéttagozatu, folyamatosan mikods legfelsébb birdsag, akkori nevén a kirdlyi
Kuria. Ez a kozel 300 éves intézmény, Nagy-Britannia utan a vildg masodik legrégebbi legfels6bb
birésagi szerve. A kiralyi Kuria els6 negyven évében kiadott tobb, mint ezer dontvényébdl allt
dssze az els6 gyljtemény, az un. ,Planum Tabulare”, amely el8szér 1769-ben jelent meg. Azt

hiszem, hogy ezen jogtdrténeti vivmanyokra valamennyien vitan felll blszkék lehetlnk.

A feldllitott legfelsébb birdsagi intézményrendszer torténetében drasztikus valtozast az 1848-
49-es események hoztak. Vukovich Sebd igazsagigyi miniszter javaslatara Kossuth Lajos 1849-
ben feloszlatta az akkori f6torvényszékeket, igy a hétszemélyes tablat, a kirdlyi tablat. Ezzel
pedig 126 év utan maga a kiralyi Kdria is megsz(int |étezni. A forradalom és szabadsagharc
bukasat kovet6en a bécsi udvar fokozatosan felszamolta a polgari jogrendszer kialakitasara tett
kisérleteket. Hazankban ismét idegen jogrendszert vezettek be, tdbbek kozott érvénybe lépett
a magyar maganjogi viszonyoktdl merében eltéré osztrak polgari torvénykdnyv. A feldllitott
haromszint{ birdsagi rendszer élén a magyar Ggyekben a bécsi legfelsébb toérvényszék magyar
tanacsa jart el. Deadk Ferenc szavai szerint ,, kévetkezett szomoru emlékd tizenkét év, amely alatt
idegen hatalom nélkiiliink rendezte azon viszonyokat, miket az 1848. évi alapon magunknak
kellett volna rendezni. Nem csoda tehdt, ha minden, mi ekképpen tamadott, gylléletes I6n, még

azon részében is, mit taldn mi magunk sem intéztiink volna mdsképp...”

Az emlitett 12 év elteltével, a nemzetkdzi helyzet kedvez8bb valtozasaval és az udvar
mozgasterének besz(kilésével, egyre nagyobb lehetfség mutatkozott az enyhllésre és a két
orszag kozotti viszonyrendszer Ujragondolasara. Ennek kdvetkeztében az 1860. oktdberében
allandé és visszavonhatatlan allami alaptorvényll kiadott csaszari diplomaval Ferenc Jozsef
kisérletet tett az 1848-i alkotmanyos allapotok helyredllitasara. Az uralkodd Vay Miklds
kancellarhoz irott levelébdl kideril, hogy szandékaban allt, ahogy fogalmaz, ,Magyarorszdgon

0z 0sszes torvénykezési ligyet ismét az orszag hatdrai kézé visszahelyezni.” A forradalmi hevilet



lankadasa ellenére a magyar tarsadalom ekkorra mar nem engedett a negyvennyolchdl. A
polgdri Magyarorszag képét, a fejlett Eurdpahoz vald csatlakozas reményét és az 1848-as
vivmanyokat mar nem lehetett a tovabbiakban nyilt parancsokkal eltérolni és nem lehetett a
forradalom elétti kdzjogi dllapotokat restaurdlni. Eszlelvén a hatdrozott nemzeti ellendllast, az
udvar fokozatosan még nagyobb teret engedett a magyar alkotmanyossag felélesztésének,

egyben a koztdrvényi hatdsagok és autondmiajuk visszaallitasanak.

1861. januarjaban az uralkodd kinevezte a hétszemélyes tabla tagjait, februar elsején pedig
megszintette a bécsi legf6bb torvényszéken feldllitott magyar osztalyt. Ekozben
Magyarorszagon megkezd6dott a jogszolgdltatas ideiglenes Ujjdszervezése nemzeti alapon.
Ennek a folyamatnak az elsé |épéseként tdbb mint 160 évvel ezel6tt 1861. janudr 23-an dlt
ossze az Orszagbirdi Ertekezlet. Tekintettel arra, hogy Szabd Istvan Dékan Ur részletesen kitér
majd az Orszagbirdi Ertekezlet alkotmdnyos alapjainak bemutatasara, eldljdréban csak annyit
emelnék ki, hogy a kodzjogi szempontbdl nehezen meghatarozhatd tandacskozmany deklaralt
célja az volt, hogy az abszolutista szabalyok helyett visszadllitsa a magyar jogot. Emellett az,
hogy ahol szikséges kiigazitsa azokat, a modern kornak és a megvaltozott tulajdoni

viszonyoknak megfelel6 rendelkezésekkel.

Ez a nemzetlink szempontjabdl kiemelkedd jelentdségli esemény, ekképpen a szunnyado,
azonban soha el nem enyészd magyar jog feltdmaddsanak szimbdluma is lehetne. A testllet
mar az (lés megnyitasat kovetd napon kimondta a kiralyi Kuria visszaallitasat, ezaltal ismét ez a
szerv lett a magyar birdsagi rendszer legfelsGbb foruma. A marcius 4-ig tartod, és — ismét Dedk
szavaival élve — a kdzhangulat izgatottsaganak presszidja alatt allo értekezlet kétségtelenl
legnagyobb vivmanya az ugynevezett Ideiglenes Torvénykezési Szabalyok megalkotdsa volt.
Ahogy az ITSZ preambulumdban olvashatjuk, rendeltetése, hogy a hazai torvények a
maganjogviszonyok sérelme és a torvénykezés fennakadasa nélkil ismét életbe léphessenek.
Addig pedig, amig az alkotmanyos torvényhozas a kodifikacio rendszeres mdvét befejezheti, a
hazai birdsagok részére az atmeneti id&szakban az ITSZ zsindrmértékil szolgdl. Az
el6terjesztésrél szolé képvisel6hazi vitdban egy képvisel§ kifejtette, hogy az ITSZ egy olyan
segédeszkoz, amely a hajost a kozelgd vihar elél a kikot6be vezeti. Az innen a Férendihaz elé
keril6 dokumentumrdl a plénum kimondta, hogy a magyar torvények visszadllittatnak, amelyek

azonban mar nem alkalmazhatdak, azok helyett az Orszagbirdi Ertekezlet munkalatat ideiglenes



kisegit6 gyanant hasznalhaténak tekintik. A szabalyok ebbdl kdvetkezéen a magyar
jogrendszernek egy sajatos, ideiglenes forrdsa, amelyet Modr Gyula jellegébdl fakaddan
torvényerejl szokasjognak nevezett. A torvényalkotds alakisagainak mellzésével sziiletett ITSZ
ugyanis egyrészt az 8si magyar jog, masrészt a modern polgari jog, harmadrészt pedig a csdszari
akart finom, egyensulyra torekvé otvozete. Mindebbdl lathatjuk tehat, hogy a magyarok,
ahogyan manapsag is, mar 160 esztendbvel ezel6tt is OGnazonossagunk meglrzésére és a
nemzeti érdek, valamint a kilsé kényszer kozotti 6sszhang megtaldlasara torekedtek. A
helyredllitott Kuria kijelentette, hogy az orszagbirdi értekezlet altal alkotott ideiglenes
torvénykezési szabdlyok magukra nézve addig alkalmazhatéak, amig egy alkotmanyos keretek
kozott Osszellt orszaggylilés nem alkot Uj szabalyokat. Az uralkodo altal a kir. Kdridhoz 1861.
november 5-én kelt leirataban igy fogalmazott: ,mind a Kuria, mind a torvényhatdsagokban
mikodd torvényhatosagi kozegek hivatasukat az orszagbirdi értekezletnek dltalunk szentesitett
hatarozatai szerint teljesitsék. Ennek értelmében az alsébb foku birdsagoknak is az ideiglenes

torvénykezési szabalyok szellemében kellett itéletet hozniuk.

Tisztelt Teljes Ulés! Tisztelt Holgyeim és Uraim! Az Orszagbirdi Ertekezleten elért eredmények
mindezeken tul, egy tovabbi igen jelentds kovetkeménnyel is jartak, ezek nélkil ugyanis a
kiegyezésre nem kerilhetett volna sor. Legyen tanulsag szamunkra, hogy a magyar érdek
faradhatatlan képviselete végeredményben nem csupdn sajat sorsunkat, hanem a birodalom
tobbi orszagrészének jovéjét is befolyasolta. Ahogyan az a kdz6s érdekd viszonyokrol és ezek
elintézésének maodjarol sz6ld 1867. évi XII. torvénycikkben szerepel a kdzos ligyekre vonatkozd
jogszabaly célja egyrészt Magyarorszag alkotmanyanak fenntartdsa, masrészt pedig, hogy a
teljes alkotmanyossag Ofelsége tdbbi orszagaiban és tartomanyaiban is életbe épjen, mert
Magyarorszag azon orszagoknak csak alkotmanyos képviseletével barmi kozds viszonyokra

nézve érintkezésbe.

Mindezekre tekintettel nem tulzas torténelmi jelentéséglinek nevezni azt a kozjogi folyamatot,
amelyet a magyar jogdszi géniusz katalizal és amely az egész Habsburg birodalom megujitasat,
végeredményben pedig sajat flggetlenségének kivivasat eredményezte. A nemzeti érdek
erGteljesebb megjelenésének mintegy szimbodlumaként szolgal, hogy az 1868. évi LIV.
torvénycikk értelmében a legfébb birdi joghatdsagot immaron a magyar kiralyi Kuria gyakorolja.

A torvénycikk alapjan a semmisségi esetekben a Semmit&szék, az érdemlegesen vizsgalando



kérdésekben pedig, mint harmadfolyamodasu birdsag, a legfébb itélészék hatdroz. A birdi
hatalom gyakorlasardl szolé 1869. évi IV. tc. pedig a kor kivanalmainak megfelel6en
elvdlasztotta egymastdl a birdi és a végrehajtdoi hatalmat. Ezt kovetben az 1881. évi LIX.
torvénycikk egységesitette a magyar kiralyi Kdria két osztdlyat, ezaltal megteremtvén a
legfels6bb birdi férum egységességét. A jogfejlédés békebeli id6szakanak azonban hamarosan
véget vetettek a torténelem Ujabb zivatarai. Rovid idén belll megvaltozott az egyUttélés
ezeréves rendje, az orszagépités orszagvesztésbe fordult, a joguralom helyét a jogfosztds vette
at, az elvrokonokbdl csakhamar elvtdrsak lettek, és ahogyan oly sokszor ismét a magyar

lelkllettdl eltérd, testidegen szabalyok befolydsoltdk a mindennapjainkat.

A rendszervaltast kovetéen bé két évtizednek kellett eltelnie ahhoz, hogy Magyarorszag Ujra
visszatérhessen sajat Utjara. Torténelmi tapasztalataink jol mutatjak, hogy csak akkor lehetiink

sikeresek, ha el6deink labnyomait kovetve intézzik hazank Ugyeit.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Eurdpai Ugyekért is felel6s miniszterként naponta szembesilok
azzal az ideoldgiai szoritassal, amelyet a féktelentl homogenizald, technokrata Eurdpai Unid
gyakorol hazdnkra és mas az erés nemzetdllamok eszményével rokonszenvez§ tagallamokra.
Ami korabban az abszolutizmus volt, az ma a multikulturalizmus, ami kordbban az uralkoddi
patens, az ma a lopakodd jogalkotas. Ami korabban az &si jog eltorlésére tett igyekezet volt, az
ma a nemzeti kvalitds hattérbe szoritdsanak a kisérlete. Mi magyarok mar tobb izben
megtapasztaltuk az efféle mdkodési logikat, de bliszkén mondhatjuk, hogy nem engedtiink a
negyvennyolcbdl és ezutdan sem fogunk. Ezeréves eurdpai nemzetként tudjuk, hogy
fennmaraddsunk alapja jogi szuverenitasunk megérzése, szellemi szabadsagunk feltétlen
védelmezése és az idegen ideoldgidk fenntartasokkal valo kezelése. Ez a fenntartas azonban
nem a magyar ember konoksagabdl fakad, a torténelem tanitott meg bennlnket a keser( izre.
Ekként természetszer(leg érezziik, hogy mi az, ami hazanknak jé, mi az, ami artalmas és mi az,
amit kell6 korultekintéssel kell fogadnunk. Ahogy Egyed Istvan 1943-ban ,,A mi alkotmanyunk”
cimU mUvében fogalmaz ,,természetesen a magyar jogfejlédés sem zdrkozhatott el az idegen
befolydsoktdl, de azokat sohasem engedte meg nyersen érvényesiilni és az dtvett intézményeket
hozzdalakitotta és hozzdépitette az alkotmdadny alapelveihez. A kiilféldrél dtvett kereteket a
magyar nemzet alkotmdnyos érzéke téltétte meg nemzeti tartalommal.” Manapsag is ez a
vezéreszme kisér bennlnket, legyen szé bellgyeinkr6l vagy az Eurdpai Unidval vald

kapcsolatunkrol, ugyanis a magyar érdek azt diktalja, hogy nemzeti sajadtosdgaink megtartdsa



mellett, legylnk hl és elkotelezett eurdpaiak. Meggydz6désem, hogy a magyar jellem és a
magyar habitus nem gyengiti, ellenben gazdagitja és erGsiti Eurdpat és annak civilizacids
vivmanyait. ennek a magyar Utnak a tovabbvitelében és szinesitésében elvitathatatlan szerepe
van Onoéknek, biréknak, jogdsz embereknek, akik alkotmanyos identitdsunk elsédleges
védelmezdi és tovabborokitéi. Dontéseikben, érveléseikben, jogegységi hatarozataikban nem
csupan egy jogkérdés értelmezésére és elintézésére vonatkozo irdnyvonalakat fektetnek le,
hanem egyben betekintést nyuUjtanak a magyar jogaszi kvalitds, a magyar jogaszi lelkllet

legmélyebb szegleteibe is. Kbszondom szépen, hogy meghallgattak!

Prof. Dr. Varga Zs. Andras: Megk6sz6ndm Miniszter Asszony Unnepi szavait és kilondsen
kdszondm, hogy bemutatta azt a folyamatot, ahogy az orszdag mindenkor ragaszkodott a
Kuridjahoz. A Kdria nemcsak egy volt a kdzjogi intézmények kdzil, hanem mindaddig |éteznie
kellett, ameddig az orszag létezett. Nem Onmagaért vald intézmény volt, és ma sem az.
Miniszter Asszony megemlékezett az Orszagbirdi Ertekezletrdl, amelynek jelentésége igen
nagy. Megkértem ezért Dr. Szabo Istvan professzor urat, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem
Jog- és Allamtudomanyi Karanak dékanjat, hogy a kiegyezés utani iddszak kutatojaként mutassa

be az Orszagbirdi Ertekezlet alkotmdnyos gydkereit.

Prof. Dr. Szabd Istvan: Igen Tisztelt Alkotmanybirdsagi EInok Ur! Igen Tisztelt EInok Ur!
Tisztelt Miniszter Asszony! Tisztelt EIndkhelyettes Asszony! Tisztelt Kamarai EInék Ur!

Tisztelt Teljes Ulés!

A multbéli jeles eseményekre azért emlékeziink, mert azokban valamilyen kovetenddé példat
latunk. Ha valamivel semmilyen él§ kapcsolatot nem tudunk teremteni, miért emlékeznénk ra,
miért szannank neki innepnapot. Mai el6addsomban annak 6sszefoglalasara torekszem, hogy
1861. aprilis 3-a, a Kdria mUkodésének helyreallitasa, miben példa napjaink Magyarorszaga,
napjaink Kdridja szdmdra. Egy darabig gondolkodtam, eme szandékomat milyen el6adasi cim
fejezné ki a leginkabb. Az ,1861. aprilis 3-a Uzenete” cimet tul fennkoltnek éreztem, leginkabb
a ,Kuria torténelmi gyokerei” lett volna kifejez6. Ez azonban sok mindent jelenthet, nem utal

egyértelmilen a szandékolt témara. Igy a torténelmi gyokerek kifejezést inkdbb a mikodés



helyredllitdsdban jelentds szerepet jatszd Orszagbirdi Ertekezlettel hoztam dsszefliggésbe, igy

adddott a mostani cim.

1861. aprilis 3-a kozvetlen torténelmi el6zményei kdzismertek, s azért sem szdlnék roéla
b&vebben, mert ezt mar Miniszter Asszony is emlitette. Az 1848/49-es forradalom és
szabadsagharc leverését kovetéen a bécsi udvar, a birodalom szeparaciojatol tartva, erds
centralizacios lépéseket tett. Ennek részeként a korabban csak az 6rokds tartomanyokra
vonatkozé kédexek hatalyat hazankra is kiterjesztették, és csakugy, mint az azokbdl keletkezd
jogvitak elbirdlasara létrehozott birdsagi szervezet illetékességi teriletét. Ez Magyarorszag
szemszOgébdl az igazsagszolgaltatasi onallésag felszamolasat jelentette. Az dltaldnos hataskorl
birdsagok végsé fellebbviteli foruma a bécsi székhely( Oberster Gerichtshof lett, s az ennek

kdvetkeztében funkcidjat veszett Kuriat pedig megsziintették.

Az oktrojalt osztrak joggal szemben azonban — szikar szakmai szempontbdl — tul sok kifogast
nem emelhetlnk. Csak néhany példat emlitve, a telekkdnyvi rendtartasra nagy szlikséglink volt,
az Osztrak Polgari Torvénykonyv pedig a korabeli Eurdpa legkivaldbb kodifikacids munkai kozé
tartozott. Es még bdéven lehetne sorolni a példakat, amikor az alkotmanyellenes mdédon
bevezetett joganyag tartalmilag még némi hasznot is jelentett a hazai jogélet szamara. Az
ezeket alkalmazd birdsagi szervezettel szemben sem lehet — még egyszer mondom: szikar
szakmai szempontbdl — kiilondsebb szakmai kifogasunk, az tartalmilag szinte fenntartas nélkul
megfelelt a kor objektiv alkotmanyos elvarasainak. Ha a jelenlegi osztrak legfelsébb birdsag
alapitasi datumat keresstk, azt a jogtorténeti szakirodalom egyértelmdlen a fentebb emlitett
birdi forum 1848. aprilis 21-i alapitasahoz koti. A teljes birdsagi szervezetet vizsgalva pedig vitan
feltli, hogy az Osztrak Csaszarsag a korszak egyik legfejlettebb rendszerét tudhatta magaénak.
A kozigazgatasi birdskodas koézismerten mintaértékd volt, de 1920-ban Eurdpa elsé
alkotmanybirdsaga sem a semmibdl szlltetett. Az dont6§ tobbségében a csdszarsag idején
feldllitott Reichsgericht, illet6leg Staatsgerichtshof hatdskoreit vette at. Példaként csupdn az
alapjogokrél szélé 1867. december 21-i alkotmanyerejl torvényt emliteném, amelyhez
kapcsoldddan a Reichsgericht mar 1869-t6l alapjogi biraskodast folytatott. Taldan nem annyira
kdzismert, de ez az 1867-es alapjogi karta Ausztridban maig hatdlyos, a republikdanus

alkotmanynak ugyanis nincs alapjogi fejezete. Az alkotmanybirésag pedig tovabb vitte a



korabban a Reichsgericht-hez kapcsolddd alapjogvédd hataskort. Bar ezek a birédsagok részben
a kiegyezés utan dlltak fel, de egy szerves fejl6dés eredményeként. Az 1867-es kiegyezés
lényege az volt, hogy Magyarorszagot kivette a februari patens hatdlya aldl, Ausztridban
azonban az egészen 1918-ig hatdlyban maradt. A késébbi dllamszervezeti reformok —beleértve
az 1867-est is —a februdri patenshez flizott kiegészitések voltak. Kétségtelen, hogy az 1848 utan
kiépll6 birdsagi szervezet a birodalom szeparacidja ellen fellépve sulyos itéleteket is hozott, de
ha a dinasztidval kotott kiegyezés ezt az arnyoldalt megszlnteti, ezzel a birdsagi szervezettel

szemben kilondsebb mindségi kifogdsunk nem lehetett volna.

Az 1861-es kiegyezési kisérlet mégis arra irdnyult, hogy az oktrojalt osztrak jogot alkotmanyosan
elfogadott joganyag véltsa fel, s annak alkalmazasara 6nalld birdsagi szervezet j6jjon létre. A
birodalom teriletén él6 nemzetek kozil ugyanis a mi nemzeti identitasunk unikalis volt abban,
hogy annak az alkotmany is részét képezte. Nemzeti 6nazonossagunk megdérzését nem tudtuk
masként elképzelni, csak gy, ha alkotmanyunkat is visszakapjuk. Dedk Ferenc a képvisel6haz
1861. majus 13-i Ulésén, felirati javaslatanak ismertetésekor, az aldbbiakat mondta:
JAlkotmanyt nekiink is akarnak adni, de nem azt, amit téliink hatalommal elvettek, hanem egy
madsikat, djat, idegenszertit, darabjat azon kézés alkotmdnynak, melyet az egész birodalomra
készitettek. De neklink adott alkotmdny nem kell, (...) mi visszakéveteljik &si alkotmdnyunkat,

(...)”

A birodalom mas nemzeteinél ilyen torekvéseket nem tapasztalunk. A Habsburg Birodalom
reformjdra mas nacidk részérdl is szamos tervezet készilt, amelyek nem titkolt célja a nemzeti
identitds megdrzésének garantaldsa volt. A Habsburg Birodalom mikodését — dinasztikus
allamszervezédés lévén — nem is jellemezte nemzetallami torekvés. Nem volt célja a birodalom
valamely etnikumat uralkodd nemzetté tenni, amely mellett a tdbbiek csupan nemzeti
kisebbségek maradtak volna. Emiatt a nemzeti identitds megdrzésének igénye a dinasztiat
kiilbndsebben nem is zavarta, ezekkel a torekvésekkel szemben csupdn akkor |éptek fel, ha azt
a birodalom szeparacidja Utjan Ohajtottak megvaldsitani. A leginkdbb kodzismert
reformelképzelés taldn Aurel Popovici 1906-os Nagy-Ausztria Egyesilt Allamok tervezete volt,
amelyet nem csupan a Popovici altal képviselt romanok (merthogy szerb hangzdsu neve

ellenére 6 roman volt), hanem tobb mas nécid is elfogadhatdnak tartott. A tervezet Iényege az
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addigi torténelmi hatdrok etnikai hatdrokkal torténd felvaltasa volt, vagyis minden nagyobb
nacid sajat allamot hozhasson létre a birodalmon belll. A nemzeti identitds garantalasahoz
pedig elegenddnek tartotta a nyelvi, kulturalis, oktatasi, valldsi stb. jogok szabdlyozasa feletti
hataskorok megszerzését. Az allamszervezet felvazoldsanal ugyanis Popovici fenntartasok
nélkll elfogadta a kdodexek kibocsatasanak birodalmi hatdskorbe torténd soroldsat, s az
alkalmazasukra kialakitandd egységes birdsagi szervezetet. Még a komolyabb alkotmanyos
hagyomanyokkal rendelkezé csehek sem léptek az egységes kddexekkel és birdsagi szervezettel
szemben. A csehszlovak allam 1918 utani megalakuldsa utan is hosszabb ideig megtartottdk a
régi osztrak joganyagot, példaul a Briinn székhellyel felallitott csehszlovak kozigazgatasi birdsag

is az 1875-0s osztrak torvény alapjan mikodott.

Mi magyarok azonban csak olyan kompromisszumot fogadtunk el, amely Magyarorszag
alkotmanyos rendjének helyredllitdsat is magaban foglalta. Az igazsadgszolgaltatds
viszonylatadban pedig az 1861-es Orszagbiroi Ertekezletnek volt nagy jelentsége. Az Ideiglenes
Torvénykezési Szabalyokkal az oktrojalt osztrak jog helyére Ujra alkotmdanyos Uton elfogadott
joganyagot készitettek eld, a Kuria mikodésének helyredllitdsaval pedig az ebbdl eredd jogvitak

elbirdldsa is 0nalld nemzeti hataskorbe kerult.

Mint el6addsom bevezetdjében emlitettem, minden Unnepnek Gzenete van. Ha egy torténelmi
eseményrél megemlékeziink, abban mindig valamilyen példat kerestink, amit napjainkban is
kdovetenddnek tartunk. S ha meg kell fogalmaznom, hogy mit latok jdmagam 1861. aprilis 3-a
Uzenetének, akkor az alabbit tudom mondani: vajon az alkotmanyt, Dedk Ferenc szavaival élve
,0si alkotmanyunkat”, ma is a nemzeti identitas részének kell tekintentink. Ez a mai Eurépdaban
unikalis, érezzlik ezt a visszajelzésekbdl, de hangsulyoznom kell, hogy az volt a XIX. szazadi
Habsburg Birodalomban is. Nem véletlen, hogy objektiv, jogbodlcseleti szempontbdl semmi

probléma nem lehetett az osztrak jogszabalyokkal.

Az egységesil6 Eurépahoz torténd csatlakozast kovetéen a nemzeti identitds megbrzése iranti
igény Ujra el6térbe kerilt. Ebben pedig — az évszdzados hagyomanyokhoz kapcsolédva — az
alkotmany szerepe is feler6sodott. Az alapkérdés pedig ugyanaz, mint a Habsburg-kor négy

évszazadaban: a magyar alkotmany milyen viszonyban all egy szupranaciondlis szervezédéssel.
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Mar ha a szupranacionalis kifejezés akar a Habsburg Birodalomra, akar az Eurdépai Unidra helyes
definicid, de mindkettére nehéz olyan kozjogi definicidt hasznalni, ami kétséget kizardan helyes
lenne. A pontos definidlas azonban témank szempontjabdl nem is bir kiilondsebb jelentbséggel.
A gondolatmenetet inkdbb folytassuk Dedk Ferenc 1861-es felirati beszédének egy Ujabb
mondataval, miszerint: ,Engedni ott, hol az engedés dngyilkossdg, koczkdztatni ott, hol arra
szilkség nem kényszerit, egyirdnt biin volna a nemzet ellen.”* Nem férhet hozza kétség, hogy
Dedk ongyilkossag alatt az alkotmany alapértékeinek feladasat érti, azokat, amit az Alaptorvény
R) cikk (3) bekezdése a torténeti alkotmany vivmanyaiként hataroz meg. Az alkotmanynak eme
alapértékeit a szupranaciondlis szabalyok nem irhatjak feltl, Magyarorszdg csak ugy vdlhat egy
ilyen rendszer részévé, ha azon beliil garantdlni tudjuk ezek megdérzését. Az Alaptdrvény Eurdpai
Unidhoz fliz6d6 viszonyunkat megallapitd E) cikk (2) bekezdés értelmezésérdl szélo 22/2016.
(XIl. 5.) AB hatarozatbdl hasonld gondolatok olvashatéak ki: ,Az Alkotmdnybirosdg megdllapitja,
hogy Magyarorszdag alkotmdnyos 6nazonossdga olyan alapvetd érték, amelyet nem az
Alaptérvény hoz létre, azt az Alaptdrvény csak elismeri. Az alkotmdnyos 6nazonossdgrol ezért
nemzetkozi szerzédéssel sem lehet lemondani, attdl csak a szuverenitds, az 6ndllé dllamisdg
végleges megsziinése foszthatja meg Magyarorszdgot.” S tegyik mellé ismét Dedk kordbban
idézett mondatainak egyikét, miszerint: ,, Alkotmdnyt nekiink is akarnak adni, de nem azt, amit
téliink hatalommal elvettek,”. A hatalommal elvett alkotmany a szuverenitas korlatozasat,
megszlntetését jelentette, azt a reményeink szerint tdbbé soha el6 nem fordulé esetet, amikor
alkotmanyos onazonossagunk fenntartasa kilsé korilmények miatt lehetetlenné valt. 1861.

aprilis 3-a azonban egy fontos lépés volt ennek helyredllitdsaban.

Az alkotmanyos élet Ujrainditasahoz pedig nem volt szlikség egy alkotmanyozd nemzetgylilésre,
csupan hagyni kellett a régi gyokereket Ujra élni. A megsziintetett kiralyi kuria elnéke a nador
volt, akit akadalyoztatdsa esetén régi szokasjogunk szerint az orszagbird helyettesitett. Mivel
Istvan nddor 1848. szeptember 25-i lemonddsat kdvetben a nadori tisztet nem toltotték be,
1861. januarjaban grof Apponyi Gyorgy orszagbird kapott megbizast arra, hogy az alkotmanyos
jogélet Ujrainditasahoz sziikséges kodifikdcids munkat elinditsa. gy allt fel az Orszagbirdi
Ertekezlet, amely dontd zomében az 1849 utdn megsziintetett Hétszemélyes Tabla biraibdl allt.

A testilet eredeti feladata, mint emlitettem, az alkotmanyos jogélet Ujrainditasahoz sztkséges

1 KN-1861-1-104.

12



joganyag el6készitése volt, a Kuria helyreallitdsanak igényét eme feladatukhoz kapcsolédva
fogalmaztak meg. Utdbbi 1861. aprilis 3-an meg is tortént, az alkotmanyos jogélet
Ujrainditdsahoz szlikséges joganyag (az ldeiglenes Torvénykezési Szabalyok) tervezete is
elkészilt, a kiegyezési targyalasok zatonyra futdasa miatt azonban az orszaggy(lésnek mar nem
volt ideje azt torvényerére emelni. Azonban kilénosebb problémat ez sem okozott, hiszen
koddex hidnyaban a birdi gyakorlat torvénypdtld szokdst alakithatott ki. Birdsagaink pedig
szamos esetben az Ideiglenes Torvénykezési Szabalyokhoz igazodva alakitottak ki a szokasjogot.
Olyan volt ez, mint amikor a z6ld gyepre egy nagy kélapot helyeznek, ami alatt az képtelen
kihajtani. Amikor viszont a kélapot leveszik réla, hozza sem kell nydlni, szép lassan a régi

gyokerekbdl Uj hajtas nyilik, s hamarosan mindent Ujra beterit a szép zold gyep.

Ha 160 év tavlatabdl 1861. aprilis 3-ra emlékeziink, akkor annak kell esziinkbe jutni, hogy a
Kuridnak a szakszer( igazsdgszolgdltatdsi tevékenység mellett a nemzeti identitds
megdbrzésében is komoly szerep van. Ez nalunk, magyarokndl nem csupan nyelvi, kulturalis stb.
elemekbdl all, hanem annak az alkotmany is szerves része. S ennek jelentésége csak erdsodik,
ha Magyarorszag egy szupranacionalis szervez8dés részévé valik. Koszéndm szépen megtiszteld

figyelmiket!

Prof. Dr. Varga Zs. Andrés: K6sz6ndém Professzor Ur el6adasat, nagyon fontosnak tartom, hogy
kiemelte a sajat jog és sajat igazsdgszolgaltatds jelent8ségét, amellett, hogy a sajat jogrendszer
megtartdsa mellett a magyar nemzet mindig kész volt a jogfejlédésre is, kulfoldi megoldasok
atvételére, de dnakaratbol. Az 1861. évi helyreallitas a kiegyezés kozjogi eseménysoranak elsé
|épése volt. Ezek maig hatd vivmanyok, ma is ezeken alapul a Kiria és a birdsagi rendszer.
Megkértem ezért Bodiné Dr. Beliznai Kinga egyetemi docens asszonyt, az ELTE Allam- és
Jogtudomdnyi Kara Magyar Allam- és Jogtorténeti Tanszéke oktatéjat, kuriai fétanacsado
asszonyt, hogy idézze fel a Kuria szervezetének és mikddésének valtozasait az 1868. évi LIV.
torvénycikket kovetéen. Megkdszondm Docens Asszony, hogy elfogadta felkéréslinket, és

kérem, hogy tartsa meg el8addasat.
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Bddiné Dr. Beliznai Kinga: Koszoném szépen. Tisztelt Alkotmanybirdségi EIndk Ur, tisztelt Kuriai
Elnok Ur, tisztelt Legfébb Ugyész Ur, tisztelt Miniszter Asszony, tisztelt Elndkhelyettes Asszony,
tisztelt Ugyvédi Kamarai EInk Ur, tisztelt Professzor Urak! Tisztelt Teljes Ulés! Szabd professzor
ur altal feltart torténeti vonalat kovetve a kiegyezést kovetden, 1868 decemberében kerilt
kibocsatasra az Uj polgari torvénykezési rendtartas, az 1868. évi LIV. torvénycikk, amely még
mindig osztrdk mintdra, de a j6 értelemben vett osztrdk mintdra alakitotta ki a magyar
igazsagszolgaltatds szervezetét. Altaldnos hatdskorld és kivételes hataskor( birdsagokat
kilonboztet meg egymastdl. Nyilvanvaldan az dltaldnos hataskorrel eljard birdsagi szervezeti

hierarchia élén a Kuriat nevezi meg a torvényalkoto.

Erdemes felhivni a figyelmet arra, hogy ugye 1868-ban jarunk, a kozigazgatds és az
igazsagszolgaltatds szétvalasztdsa még nem tortént meg, igy még azzal a jelenséggel
taldlkozunk, hogy a kdzigazgatasi hatalom gyakorloi azok, akik jogosultsaggal rendelkeznek arra
nézve, hogy a birdsagok, azok kikbdél, és hany f6bdl tevédnek Ossze. Tehat egy-egy itélkez§
testlletnek az Gsszetételérdél még a kozigazgatds hatalom gyakorldi, szabad kirdlyi varosok,
varmegyék dontenek. A teljesség kedvéért azért kiemelném azt, hogy a Kuria mellett a
szervezeti hierarchiat nézve a Kuria alatt helyezkedtek el a kiralyi itél6tablak, viszont ekkortajt
még csak 2 itél6tablank volt. Az egyik Pest a masik pedig Marosvar székhelyen. Azon kivl
torvényszékek mikodtek, szolgabird mikodott, varosi birdk mikaodtek, és a kivételes hataskord
birésagok kozll csak néhdnyat emlitenék a vasarbirdésagot a valtd és kereskedelmi

torvényszéket illetéleg hazassagi koteléki perekben egyhazi birédsagok jartak el.

Az 1868-as torvénykezési rendtartds régi Kuria szervezeti egységét megszintette, és
gyakorlatilag a Kuria, a klasszikus Kuria elnevezés a volt Hétszemélyes tablat illette, amely
orszagos hataskor( és illetékességl forumma valt. Maga a torvénycikk szo szerint az mondja,
hogy ,a legfébb birdi hatdsagot magyar Kdria név alatt a legfébb torvényszék gyakorolja
Pesten”. Mar maga a rendtartds is utal ra, viszont ennek teljes kibontdsat az 1869-ben
kibocsatott birdi tgyviteli szabalyokban fogjuk megtaldlni, a hagyomanyos vagy a tébb évszazad
o0ta mikods Hétszemélyes Tabla, Kiradlyi Tabla felosztdas a Kuridn belldl megsz(inik. Maga a
szervezet, majd latni fogjuk hogyan és miként, atalakul, gyakorlatilag a polgari térvénykezési
rendtartast kdvetSen Semmit&székrél és Legfébb [tél8székrdl beszélhetiink. A Semmit8szék

egy 11 tagu testlletet jelentett és a felterjesztett ligyek alakisagat vizsgalta. A Szék, mint ilyen
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egyetlen szakosztalyban m(kodott a birdi Ugyviteli szabalyok hozzateszik, hogy ha szlkséges
akkor két tandcsot lehetett alakitani. A Legf6bb [tél6szék egy 7 tagu testilletet jelent és az
érdemi elbiralasra kertl§ kérelmekrdl dontott. Itt Ggycsoportokra bontva 4 szakosztalyrdl
beszélhetlink. Volt egy polgari egy Urbéri egy kereskedelmi-, cséd- és banya, negyedikként egy
bintetd szakosztaly. A polgarit kivéve ezek 1-1 tanacsban mikddtek, a polgari szakosztaly pedig
2 tanacsban. A torvénykezési rendtartasi illet6leg a birdi Ggyviteli szabalyok kimondjak, hogy a
tanacsok alakitdsa az mindig az elndknek a feladata. Méghozza félévi id6tartamra és a jogalkotd
hozzateszi azt is, hogy a tanacsok 0sszedllitdsanal az elndknek lehetdség szerint figyelnie kell
arra is, hogy milyen a birdk képessége és — hogy sz szerint fogalmazzak — hajlama. Tehat a
birék érdeklédési korére is figyelemmel kellett lenni az elndknek a tandcsok megalakitasanal. A
mar emlitett birdi Ggyviteli szabalyok magdaval a torvénykezi rendtartassal egyltt [épnek aztan
hatalyba. Maguk az Ugyviteli szabdlyok rogzitik azt a tényt, amely mar hosszabb ideje egyébként
igy m(ikodott, hogy a legfébb fellgyeletet az igazsagszolgaltatas szervezetének egésze felett az
igazsagligy miniszter gyakorolja, és hogyha a feligyeletnek a mindennapi vetiletét nézzik,
akkor a Kuria 2 osztdlya kalon elnoki fellgyelet és iranyitdas mellett latta el az itélkezd
tevékenységet. Erdekességként a biroi tigyviteli szabalyokbdl még kiemelném azt, hogy rogziti
altalanos szabdlyként mind a blintetd, mind a polgari perek vonatkozdsaban, hogy a perek
el6adasa nyilvanos, viszont hozzateszi azt is, hogy hallgatdként csak és kizardlag felnétt férfiak
|éphettek be a targyaldterembe, és 8k is csak akkor, hogyha a tanacsjegyzd altal alairt jegyet
felmutattak. Tehat a hallgatésag, a kozonség, a nyilvanossag csak ilyen belép&jegyekkel
|éphette at a targyaldterem kiiszobét és az Ugyvédi karnak viszont mindig kellé szamu, az elndk
altal meghatdrozott szamban kellett ilyen jegyeket biztositani. S6t az Ggyviteli szabalyok szolnak
meég arrdl is — ez a targyaldtermi szimbolika szempontjabdl is akar érdekes lehet —, hogy a

hallgatdsagot korlat valasztotta el dgymond ill6 tavkozben a birdi testulettdl.

1861. aprilis 3-at Unnepeljik, de azzal egyltt 1869 junius 1-jét is Gnnepelnlnk kell a kdvetkez6k
miatt. Az 1868-as polgari torvénykezési rendtartasbol fakaddan az addig létez6 és az addig
ismert Kdria 1869. majus 31-én Unnepélyes keretek kdzott feloszlott a szlkséges atmeneti
intézkedések megtételére az orszagbirdt, ifjabb Mailath Gyorgyot kérték fel. Ugye tudni kell azt,
hogy 1869-ben a Kuria épllete még a mai Ferenciek terén volt, igyhogy a 2 tabla tagjai — (ekkor

még Kirdlyi Tablardl és Hétszemélyes tablarol beszélink foltokban) a Hétszemélyes Tébla
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tandacstermében gylltek Ossze. Az Unnepi alkalmat ifjabb Mailath Gyorgy Udvozl6 szavai
nyitottak meg. Felolvasta az egybegyllteknek az igazsagligy miniszter feloszlatd okiratat, majd
ahogy lenni szokott, Unnepi beszédek kovetkeztek. Maildthot Melczer Istvan személynok

kovette.

Melczer Istvan neve tul azon, hogy & a kirdlyi tabla elndke ekkor azért is érdekes, mert hogy 6
az utolsdé személyndk, mint tisztségvisel6 a magyar tisztségvisel6k sordban. Maga a tisztség az
mar 1464-t6l mdakodik, Melczer ennek a hivatalnak az utolsé visel6je. De ami miatt
el6adasunkban mindenféleképpen az & szavait idézem, az az, hogy érdekes jogi és torténeti
visszapillantast nyujt a Kuriara. Ebben az érdekes jogi és torténeti visszapillantdasban Melczer
ugy fogalmaz, hogy a Kuria torténetét harom nagy korszakra lehet felosztani. Méghozza a
megalakulds, a tevékenység és a hanyatlas korszakdra. 1869-ben jarunk. Az elsé korszakot 1723
és 1785 kozé helyezi. 1723 a lll. Karoly féle atfogd birdsagi reformnak az évszama. llletéleg a
Kuria alapitdsanak az évszamanak is tekinthetjik abban az értelemben, hogy nyilvanvaléan a
legf6bb birdi forum az nem 1723-ban jott |étre a szd szoros értelmében. Hiszen a korai kirdlyi
jelenléti birdskodas kilonboz6 formain keresztll kiralyitabla, majd a Mohacsi vészt kbvetben a
Hétszemélyes tabla szép lassu fejlédés folyaman alakul ki, tehat a szervezet maga az mar |étezik,
viszont 1723-ban ez a birdsagi reform fogja ezt rogziteni. Ez az ok az els6 évszamnak. 1785 pedig
Il. J6zsef birdskodasi szervezetek megujitd rendeletének, a Novus Ordonak az évszama. Amit
még Melczer ebben a korszakban kiemel, hogy ekkor jelennek meg el8szér a kuridlis
dontvények. 1769-ben Maria Terézia ad utasitast arra, hogy 1723-t6l kezdédéen a Kduria
itéleteit, dontéseit dssze kell foglalni, egybe kell foglalni. Ez lesz a Planum Tabulare. A masodik
korszakot 1790-91 és 1848-49 kozé helyezi Melczer. 1790-91-ben orszaggyllést tartanak. Ezen
az orszaggyllésen sziiletik meg tobbek kdzott az a torvény, amely a toérvényhozo és a végrehajtd
hatalom elhatdrolasardl szél. Mindekdzben részrendelkezésként utal tulajdonképpen arra is,
hogy a birésagoknak e két masik hatalomtdl figgetlentl kell mikodnie. Tehat valahol a késébb
kialakult jogdllamnak az 1723 utan, ha azt tekintem az elsének, akkor masodik ilyen
megnyilvanuldsi formajanak tekinthetjik. Ugye ebben az id6szakban azért a torvénykezés
reformjai kdzott meg lehet emliteni a perek gyorsitdsara irdnyuld torekvést, egyes itélkezési
szUnetek eltorlését. Megjelenik a valtotorvényszék illetéleg ennek fellebbviteli foruma a
valtofeltorvényszék, kvazi a Kuria 3. tagozataként. A harmadik korszak az pedig 1861-1869 kdzé,

amirél Melczer sz szerint idézem ,nem akart a részletekre bocsdtkozni”. Mi mindannyian
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konferencia résztvevéi abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy e korszakroél, e korszak
torténéseit az imént Szabd professzor elmondta neklnk, elég részletesen. Majus 31-én tehat a
Kuria Gnnepélyes feloszlatasara sor kerllt, és az Ujjaszervezett Kdria elsé Glésére nem sokat kell

varni, mert hogy ez mar masnap sorra kertl. 1869. junius 1-e az szintén egy Unnepi nap.

Immar a két Uj tagozat kezdi meg a munkajat. A Semmit&szék Maildth Gyorgy orszaghird
vezetésével a régi Hétszemélyes tabla tandcstermében, a legfébb itélészék Melczer Istvan
vezetésével a régi kirdlyi tabla tandcstermében. Maildth immar semmit&széki elndkként az
Unnepi beszédében gyakorlatilag azt hangsulyozta ki, hogy a kuriai birdk egyik legfontosabb
feladata az, hogy a torvénykezési rendtartds elveit érvényre juttassak, illetéleg, hogy a birdi
tgyvitel szabatos szabalyos mikodését ellendrizzék. Es azt is mondta, hogy a birdi kar ennek a
felelGsségteljes munkanak csak és kizardlag akkor tud eleget tenni, hogyha maga is, tehat itt az
0sszbirdi karra kell gondolni, ha maga is mintaképe a pontossagnak, a lelkiismeretességnek, a
részrehajlatlansagnak. ugy kell mdkodnie, hogy jogkeresé kdzonség szamara egyértelmd
legyen, hogy a kuria birai figgetlenek a kormanytdl, figgetlenek a napi kdzvélemény hatasatol
és még arra is hangsulyt helyez, hogy a birdi tiszt elvallalasanal rokonsagi és barati érzetet, vallas
és fajklilonbséget, eddigi 6sszekottetésiik emlékeit a birdi termen kivil kell hagyniuk. S6t, teszi
hozz3, kint kell felejtenitik tgymond politikai partnézeteiket is. A Kiria Semmit&széki és Legfébb
[tél8széki tagozatban mukodik ezt kdvetSen egészen 1881-ig, amikor is az 1868. évi polgari
torvénykezési rendtartas modositdsara és kiegészitésére sor kerll, Ugyhogy ez a torvény 1881-

ben egyesiti a Semmit&széket és a Legfébb [tél8széket.

Gyakorlatilag a torvényalkotd azt mondja, hogy a magyar kiralyi Kuria all az orszagbirébdl, mint
elndkbél, a Legfé6bb [tél8széki elndkbdl mint masodelndkbdl. Tandcselndkoket és a
Semmitészék és Legf6bb [tél@széki osztaly birdit emliti meg. Az egyesitéssel kapcsolatban
érdemes megjegyezni azt, hogy amikor a torvénykezési rendtartds javaslatat targyalta az
Orszaggydllés, mar ott felmerUlt, hogy tulajdonképpen egy hasznos dolog a Semmit&széknek a
megszlntetése, mert a magyar igazsagszolgaltatas gyakorlatdban a jogalkalmazodi oldalt nézve,
akar a képvisel6hazat, akdr a férendihdzat nézzlk, sokan voltak, akik vitattak a kdlon
Semmit&széknek a létjogosultsagat. Hogyha a sok vélemény kdziil egyet kiemelek, akkor ez nem

lehet mas, mint az akkori igazsagligyi miniszter, Pauler Tivadar, aki azon a véleményen volt,
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hogy a Semmit&szék csak arra j6, hogy a pereket el lehessen huzni, el lehessen halasztani és
gyakorlatilag az igazsagszolgaltatas karara és csorbitdsdara szolgal. Ezeket a véleményeket
olvasva felmeril a Semmit8szék torténetét mas orszagokban is megvizsgald kutatdkban az,
hogy vajon a Semmit&szék feladatdval és Iétjogosultsagaval eleinte teljes mértékben tisztaban
voltak-e. Gondolok itt konkrétan arra, Szabd professzor is emlitette, hogy Ausztridban 1848-
ban megkezdi az Oberster Gerichtshof a m(ikodését, amelyet aztdn 2 évvel késébb 1805-ben
atalakitanak és onnantol kezdve legfébb itéls- és semmit&székként mikodik a legfébb osztrak
itélkezé forum. llletéleg, hogyha a korszakot még megnézzik, akkor Franciaorszdgban,
Belgiumban és Olaszorszagban az a kodzos, ez utdbbi esetében a francia befolydsnak
kdszonhetben, hogy Semmitdszék , Tribunal de Cassation” néven mar 1790-t61 mikodik ebben
a 3 orszagban. Aztan 1804-ban kapjak meg a Cour de Cassation elnevezést és ismerve a mai
birdsagi szervezeti hierarchidkat Eurdpaban, Franciaorszagban, Belgiumban mind a mai napig
mUkddik a Cour de Cassation. Az olaszoknal annyi valtozas volt e tekintetben, hogy restauraciot
kdvetben a Semmit&szék megszlinik, majd 1847-ben kezdi uUjra a mlkodését és 1923-tdl
kezd6den mUkodik ez a legfébb birdi férum abban a szervezetben nagyjabdl, ahogy ma is.
Onnantdl kezdve hivjak ezt cour supreme de cassationnak. Tehat vannak olyan orszagok, ahol

a pauleri vélemény ellenére is mind a mai napig semmit&szék mkodik.

1882. janudr 2-an tartja az elsd Teljes Ulését az egyesitett Kuria. A Kuria el6tt all6 Gj kihivasokrol
beszél immar az egyesitett Kdria elndkeként Mailath Gyorgy, de nem is az 6 beszédét emelném
ki, hanem a masodelndk Fabri Istvan szavait, aki az egyesitésrél az érdemleges jogszolgaltatas
terén Udvos valtozast dicséri, de mint mondja, ez nagy teher is. Az, hogy a mai Kurian ilyen
szempontbdl a helyzet milyen nem tudhatom, viszont akkor 7281 elintézetlen pert jeldl meg
Fabri Istvan, kvazi nagy teherként, és hozzateszi azt, hogy ez olyan nagy szam, mely a
gbézmozdonyok és a tavirdk korszakdhoz éppen nem illik és mely eddig bizonyara egy allamban
sem fordult el6. Hat a g6zmozdonyok korszaka mar rég ledldozott, és igy 152 év elteltével Fabri
Istvan bizonyara szomoruan venné tudomasul azt, hogy a tavird korszaka is ledldozott, hiszen a

héten szerezhettlink tudomast arrél, hogy a tavirati szolgdltatas megszUnik.

A Kuria mUkodésével kapcsolatban, az itélkez§ gyakorlattal kapcsolatban kell még
megemlékezni arrdl, hogy 1881-t6l az igazsdgszolgaltatds egységének megdvasa céljdval a

torvény kimondja, hogy a vitas elvi kérdéseket a Kuria polgdri tandcsainak teljes Glésében kell
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eldonteni és hogyha az elnok ellentétes elvi alapokon nyugvé hatdrozatokrdl szerez tudomast,
akkor késedelme nélkil 6ssze kell hivni a teljes Ulést. Ezek a teljes Ulési megallapodasok az
tgyek eldontésénél innentdl kezdve iranyadonak szamitottak. Ezeknek a dontvényeknek a
korban még azért is volt kivételesen jelentés szerepe, mert ugye egységes polgari
torvénykonyvink még nincsen, és ezért a vitds elvi kérdések elddontése nyoman
megszovegezett dontvények rendkivil fontos tdmpontot adtak az itélkezd birdknak. Ezzel
kapcsolatban még egy évszamot meg kell emliteni: 1912, amely mar nem csak a polgari
tandcsok teljes Ulésérél szol, hanem 1912-ben jogegységi tandcsok feldllitasarél dont a
jogalkotd. Innentdl kezdve jogegységi dontvényt és teljes Ulési dontvényt kildnboztetliink meg
egymassal. Blntets lgyekben természetesen a Kuria blintet6 tanacsai dontenek a vitas elvi
kérdésekben viszont hogyha az id6szakot megnézzik, akkor a binteté dontvények vonatkozo

szabalyozas ez egy kicsit késdbbi a részéletes szabalyok 1907-re tehet6k.

Még egy fontos kérdés: a Kdria személyzete. Erre vonatkozva tdbb torvénnyel is taldlkozunk a
19. szdzad végén. A lényeg, hogy tudomdsom szerint ma a Kudria 6sszlétszama 83 birdt takar. Az
altalunk targyalt korszakban ez Osszességében 65 birdt jelentett elndkkel, masodelndkkel,
tanacselnokdokkel, a fiumei és tengerészi lgyek el6addival egytt. Ezenkivil szam feletti birakat
és kisegitd birdkat is lehetett alkalmazni. Kisegit6 birakat az itéltablakrol lehetett hivni, hogyha
a kuriai Ugyek szama ezt indokolta. Ki kell emelni azt is, hogy a klasszikus fellebbviteli feladatok
ellatasan kivul, a Kdria részt vett a fegyelmi birdskodasban illet6leg a valasztdi jogosultsag felett
vald birdskodasban. Fegyelmi birdskodast 2 tandcs végezte, az egyiket nagyon leleményes
maodon kisebb fegyelmi tandcsnak, a masokat nagyobb fegyelmi tandcsnak hivtak. A kisebb
fegyelmi tanacs masodelnok vezetésével 6 tagot foglalt magaba, a nagyobb pedig az elndk vagy
az elelnok vezetésével 8 tagot és ennek a szabdlyait az 1871. évi VIII. torvény a birdk és birdsagi
hivatalnokok felelsségérdl szabalyozza a valasztdi jogosultsag felett vald biraskodasban 1874-
tél kapott szerepet a Kuria. Ez a valasztéjogi novelldanak az évszama; a Kudria a valasztoi

névjegyzékkel kapcsolatos fellebbezésekben donthetett.

Prof. Dr. Varga Zs. Andras: K6szondm szépen Docens Asszony el8adasat, azt hiszem nagyon
szemléletesen bemutatta, hogy sem a Kuria, sem a magyar igazsagszolgdltatas nem volt egy

mereyv, sajat nagysagat mozdulatlanul szemlél§ szervezet, hanem folyamatosan fejl6dott. Ez az,
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amiért nemcsak torténelmi relikviaként tudunk visszatekinteni a 160 évvel ezel6tti Kariankra,
hanem abban magunkra ismerhetiink. Es a mai teljes (ilés hangulata taldn megengedi, hogy
elmondjam: Beliznai Kinga asszony a Kuria torténetét érint6 faradhatatlan kutatasait ezutan
sajat munkatarsunkként folytassa. Biztos vagyok abban, hogy eréfeszitéseivel nagy mértékben
segitségére lesz a Kdrianak, amely régi neve utan par év mulva éplletét is visszakapja. Azt az

éplletet, amely tanuja volt nagyon sok, Docens Asszony altal felidézett eseménynek.

Torténelmink azonban nem csak fényes korszakokbdl allt. A XX. szazad derekdn Magyarorszag
alkotmanyossaga megingott. A zsidotorvényeket a habord, majd az orszag szuverenitasanak
elveszitésével egyltt honfitdrsaink megtagadasa és halaltdborokba hurcoldsa kdvette. Ennek
szégyene és fajdalma vellink marad mindenkor. A szérny{ korszak vége azonban nem hozta
magaval az alkotmanyossdg Ujraéledését. Amiként az orszagnak sem, a Kdridnak sem.
Megkértem ezért Dr. Zinner Tibor emeritus professzor urat, a korszak mindnyajunk altal ismert
és elismert kutatojat, hogy foglalja dssze szamunkra, mi tortént a Kdridan 1945 utdn. Koszéndm

Professzor Ur, hogy elfogta felkérésiinket. Kérem, tartsa meg elGaddsat!

Prof. Dr. Zinner Tibor: Tisztelettel kdszontdom a Teljes Ulés valamennyi résztvevdjét, a meghivott

vendégeket, mindazokat, akik ezt a konferenciat nyomon kovetik!

Minél messzebb jutunk egy konferencia kezdetétdl, anndl tobb gondolata jut az el6addnak
arrdl, hogy mire reflektdljon. Kinek a mondataira, kinek a gondolataira, hat én a legutolséra
reagalnék elséként. EInok Urnak arra az optimizmusdra, hogy hamarosan minden jél megy, a
Kuria visszakoltdzhet a Hauszmann épitette épiiletbe. Es tulajdonképpen egy rekviem utolsd
mondatat is elmondhatnam itt, hisz 1949. oktéber 18-an volt a Kuridnak a rekviemje, ami egyet
jelentett a Legfels6bb Birdsag birdinak a Népkdztarsasagra tett eskijével. Akkor a Kdria elndke
januar elsejétdl, januar végétél mar felmondasi idejét toltotte, Kerekes Istvant nyugdijba
kildték, hogy aztan 1950-ben még a nyugdijatdl is megfosszak. Helyette Somogyi Odén
masodelndk, Ries Istvan igazsagligyminiszter jelenlétében a kovetkezéket mondotta november
18-an:,,Ebben a teremben tették le régebben évtizedeken dt a régi Kuria birdi is eskiijiiket. Azdta
még a terem képe is jelentésen megvdltozott. A székek most egyenlé sorokban vannak

elhelyezve, ezzel is a térvényes elbtti eqyenldségjel kifejezést. A felszabadulds elétt a széksorok
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egymds folé voltak helyezve, jelképezve azt, hogy a Kuria a népen feliil 1évs, a kivdltsdgos
osztdlyoknak a birdsdga volt, ahovd egyébként a nép fiainak lgyei ritkan kertilhettek fel. Akkor
a székek nyugat felé voltak forditva, ami jelképezte azt, hogy a régi birdk a németbdl csaknem
sz0 szerint leforditott térvényeket idegen szellemben alkalmaztdk. Most a terem képe észak felé
van forditva, afelé az orszdg felé, a Szovjetunid felé, melynek gybzedelmes hadseregének
készonhetjlik, hogy ma itt a Népkéztdarsasdgra, annak alkotmdnydra tehetiink eskiit. Jelképezze
a vdltozds azt, hogy jogrendszeriink is utmutatds végett a Szovjetunid felé fordul, ami

természetes, hiszen mi is a szocializmust épitjik.”

Rekviemet mondtam az el6bb, és azt hiszem, hogy okkal, ugyanis ennek az el6addsnak a
témajat ugyis meg lehetne fogalmazni: ,,Rekviem egy jobb sorsra érdemes jogdsznemzedékért”.
Ugyanis a Kdria birait 1944-tél, amire EIndk Ur is utalt, el6szor a zsidétorvényekkel, majd késébb
a kulonboz6 jogfosztd kozigazgatasi intézkedésekkel, torvényerejld rendeletekkel fosztottak
meg allasatoél ugy, hogy majdnem mindegyik a Kuria birai kozul 10, vagy 9 évvel kordbban fejezte
be azt a palyafutdst, amire az akkori id6k hatalyos rendelkezései biztositottak volna lehet&séget.
Ez azt jelentette, hogy 8-10 évet itélkeztek a Kuridn, holott ezt 15-20 évig tehették volna meg.
1944. marcius 19-ét kdvetben, nydron kovette Toreky Gézanak a nyugallomanyba vonuldsa.
Torekyrdl rendkivil sok rossz terjedt el, els6sorban azért, mert a kommunista birdk
politikusoknak az esetében szamos perben itélkezett, kilonosképpen a statarium idején a
Somogyi Béla, bocsanat a Sallai-Flrst Ugyben kihirdetett itélete miatt marasztaltak el, aminek a
kdvetkezménye az lett, hogy Tanacsanak valamennyi tagjaval szemben '46-ban, '48-ban elsé és
masodfokon és a tavollévé miniszterrel szemben marasztald itéletet is kihirdettek. Toreky
nyugallomanyba vonulasa utan egy Nyiregyhazardl '28-ban felkerdilt bird, Jakab Mihaly Pal volt
az, aki vezette a Kuriat és neki kellett masodelndkként a nemzetvezetd eskitételén is jelen
lennie. Ez a november 14-i eskitétel azonban, amelyet ugye Szemadk Jenének, a budapesti
blntet6torvényszék elndkének a legmagasabb birdi rangba vald elhelyezésre predesztinalt és
mutatott be, egy furcsa id6épont egybeesés is, ugyanis el6djét, Torekyt ezen a napon vették
Grizetbe és hurcoltak el6szor fel a budai kihallgato villak egyikébe, majd onnan Sopronkéhidara,
a fegyhdzba. Szemak elndksége idején, december 5-én a Klria befejezi az itélkezését. Két
tanacsot, egy polgarit és egy blntetd tanacsot Sopronba kild, majd megkezd&dik a Karidanak
részben az evakualdsa nyugatra, irataival egyttt, masfel6l a Budapesten, illetve el6bb Pesten,

majd Budan létrehozott tandcsok sem folytatnak itélkezési tevékenységet. Tudjuk, hogy
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Budapest az egyik leghosszabb ostromot éli 4t a 2. vildghaboruban. Az épulleteknek, az anyagi
karoknak a felmérése bekdvetkezik, a Kuridnak mintegy 25%-a szenved kilénbozé
veszteségeket és Jakab Mihaly elkezdi az Ujjaépitést, a felfejlesztését a létszamnak, igyekszik
megtaldlni azokat az embereket, akik kilonb6z8 helyeken atvészelték a haborut. Igen, de az
orszag ez id{ tajt harom részre szakad, ugyanugy, mint 1541-ben. Van mar Debrecenben egy Uj
allamalakulat, az Ideiglenes Nemzetgy(lés a maga Ideiglenes Kormanyaval, van Budapest,
amely még nagyjabol hadmdveleti terllet, és a harmadik terilet, a nemzetvezetd egyre kisebb
terlletre zsugorodd orszagrésze. A birdk egy része megprébal visszajonni Sopronbdl, Jakab
folytatja a munkajat, kozben Debrecenben egy kuriai birdnak, bizonyos Kerekes Istvannak — aki
a Kdria polgari birdja és Jakab Mihallyal egyUtt fut be nagyon jelentés karriert Nyiregyhazarol —
Kerekes Istvannak a testvérét kinevezik altdbornagynak és egy madsik rokonat, egy
Kerekesegyhazi Jozsef nevl személyt pedig népfélgyésznek. E két ember hattérmunkdjanak
kdszonhet6en aprilis 11-én, azon a napon, amikor az utolsé Wehrmacht katona is Magyarorszag
foldjérél tavozik, vagy a Vords Hadsereg kilizi, ezen a napon Kerekest ideiglenesen megbizzak a
Kuria vezetésével. Ez a folyamat innentél kezdve Kerekes vezetésével zajlik, ami a Kurian

bekovetkezik.

Azt kell mondanom azonban, hogy ha az el6bb azt mondtam, hogy december 5-én a Kuria
befejezte az érdemi itélkezését, az érdemi itélkezéssel a jogpolitikara, az orszag politikajara, az
igazsag alakitasara, a Kuria elvi dontéseinek, a Kdria egyaltalan jogpolitikat befolydsold, ha ugy
tetszik, jogegységet biztositd szerepének a maradékat is elvesziti, ugyanis kildén birdsagi
rendszert hoznak létre. Ez a kUlon birdsagi rendszer, vagy kozismertebb nevén népbirdsagi
rendszer els6 fokon huszonnégy feldllitott népbirdsagot, masodfokon a Népbirdsagok Orszagos
Tanacsat jelenti. Ez a forum lesz az, amelyik a politikai Ggyekben, a haborus, illetve népellenes
Ugyekben — itt az oroszbdl atvett fogalommal, ugye a ,radna rodov’-nak a forditasaval
taldlkozunk — mintegy harom ember hijan 27000 embernek az elmarasztalasat jelenti, és
mintegy 189 embernek a kivégzését 1950. aprilis 1-jéig. lgen, de ebben az id6szakban alapvet§
valtozasok kévetkeznek be a Kurian, annak ellenére, hogy az itélkezésbdl kiszorul és valdjaban
kdztorvényes Ugyek madsodfokd férumava valik. A katonai fellebbviteli Ugyekben pedig
létrehoznak egy Honvéd Fellebbviteli Torvényszéket, amely ugyancsak elviszi a katonai tgyek

meghatarozdé részét a Kuria kebelébdl.
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Mi torténik a Kuria birdival ebben az id6ben? Gyakorlatilag tobb kdzigazgatasi intézkedés zajlik,
az els6, a Debrecenben elfogadott 15/1945-0s miniszterelnoki rendelet, amelyik az Un. igazolasi
eljaras. Ezt kdveti 1946-ban az adllamhaztartds egyensulyat rendbe rakni hivatott Un. B listazas.
Meg szeretném jegyezni, hogy mind a két rendelkezés ugyanugy megtaldlhaté 1919-t6l 1928-
ig az akkor létrejové allami berendezkedésben, a kildnbség most minddssze annyi, hogy most
azokkal szemben alkalmaztak, akik akkor, annak idején masokkal szemben alkalmaztak. Mi lesz
ennek a két intézkedésnek a kovetkezménye? Radikalisan csokkenni kezd a Kdrianak a létszama,
és azt kovetben pedig, hogy az 1949. évi 9. torvényerejld rendeletet, amely lehetévé teszi mar
egy korabbi,’48-as torvénynek a folytatdsaként, hogy a Kuria elndke kinevezési jogkorével
szemben, aki el6terjesztést tesz és ezek alapjan a koztdrsasagi elndk kinevez, az
igazsaglgyminiszter végelbanas ald vonhat, felmenthet, nyugallomanyba kildhet birdkat,
tulajdonképpen azt lehet mondani, hogy a Kuria agénidjit kezdi meg. Es ez a folyamat
felgyorsul, aztan 1950 végére négy kuriai bird marad ezutdn az 6t esztendd utan egyaltalan a
Kurian, ebbdl Ujabbakat bocsdtanak el a hosszu kések éjszakdjan, 1953. mdjus 31-én, egy
meghal 1957-ben és az utolsé kuriai biro, akit ‘45 utdn neveznek ki, 1969-ben tavozik az élék

sorabdl. De azt lehet mondani, hogy a kuriai birdk 95 %-a a falakon kivilre kerdl 1950-re.

Mit tudunk errdl az id8szakrol egyaltalan még elmondani? Donté mértékig azt, hogy a Kuria
tevékenységében, miikodésében annak ellenére kap birdlatokat — nyilvanvaléan a korabbi
id&szakot illetéen — hogy az érdemi itélkezésre, a kozvélemény érdeklédését kivaltd Ugyekre
behatdsa, kihatasa nincsen. Egy érdekesség, hogy a tavollévd kuriai elndkot, Szemak Jendt, aki
nyilvanvaldéan nem jott vissza Magyarorszagra és el§szor Németorszagba menekilt a Voros
Hadsereg eldl, majd visszatért Ausztridba, tavollétében 15 évi bortdnblntetésre itélte a Kuria
‘48 majusadban. A dolog azért pikdans, mert pontosan annyit kapott Szemak, mint amennyit
Szemaktdl kapott Rakosi 1925-ben. Es miutdn Szemaktdl csak 10 hdnapot kapott Szalasi, ezzel
szemben az [tél6tdblan és a Karidn 3 évet, ennek lett a kdvetkezménye, hogy Szemakra
felnézett Szalasi, ezért kinevezte kuriai elndknek, ezzel szemben Torekyt, aki 3 évre itélte el,
letartdztatta és birdsag elé kivanta allitani. A torténet azonban nem itt ér véget. A torténet ott
ér véget, hogy ha azt gondolnank, hogy nyugdijba kildték a Kuria elnokét, akkor vele minden
rendben van. Nem. Kerekes Istvant egy olyan jogszabaly alapjan fosztottak meg nyugdijatdl,

amelyik az 1944. marcius 19. és 1945. aprilis 4. kozott betoltott tisztségek, kozhivatali tisztség
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alapjan kapott 1758 Ft nyugdijatél megfosztottak, mas lakasba kellett koltdznie. A ferences
templomhoz lakott kdzel, az az id6 tajt Martirok utjanak nevezett Margit koruton, és
ismeretségi kdrbe tartozott egy kés6bbiekben, a '90-es években ismertté valt kisgazda
személyiség, aki kisgazdak zaszloit szentelte fel, bizonyos Faddy Othmar. Faddyval tobb
alkalommal dsszell, ezzel a ferences szerzetessel. Nem részletezve az eseményeket, 1954-ben
Kerekest, aki ekkor mar aggastyani korban van, letartdztatjak, mondvan, hogy dsszeesklvést
sz6tt a népi demokratikus allamrend megdontésére. Faddy és tarsai perének tizedrendd
vadlottjaként 2 év és 3 hdnap szabadsagvesztésre itélik. Le is kellene tolteni a blntetését, ha
nem volndanak olyan sokan bortdénben, hogy legaldbb azokat be tudjak hivni, akik még
szabadldabon vannak az elitéltek kozil, ezért ahhoz folyamodnak, hogy 1955. novemberétdl
folyamatosan kiengedik a mintegy 36-37.000 emberbdl a mar valamennyi id6ét letoltott
embereket és ennek kdvetkeztében az ekkor mar rendkiviil rossz egészségi allapotban [évé

Kerekest is szabadldbra helyezik.

Am nem csupan Kerekesnek a sorsa tragikus: helyettesének, a Somogyi Odén masodelndknek
is, akit Izsdknak, a Kuria masodelndkének kozlekedési balesete utan neveznek ki a blntetd
terllet fGnokének, kordbban lgyvéd, majd népbird volt. Az 6 sorsat az teszi dramaiva, hogy
szocialdemokrata volt, miképpen minisztere, Ries Istvan, és azt kdvetéen, amikor egyre tobb
szocidldemokratat vesznek &rizetbe, itélnek el — tobbek kozott elég megemliteni Riesnek
maganak a sorsat, vagy éppen Valentinynek, az Ideiglenes Nemzeti Kormany elsé
igazsaglgyminiszterének a letartdztatasat és elitéltetését — Somogyi Ugy dont a feleségével
egyUtt, hogy 6ngyilkossagot kovetnek el 1951. december 31-én. A Kdria mindkét esetben |épett
elédeinek érdekében: Kerekes Istvan sirjat a Nemzeti Kegyeleti Bizottsag védetté nyilvanitotta,
helyreadllittatta, mig Kapolyi Laszlé, a Szocidldemokrata Part egykori elnoke anyagilag
hozzajarult ahhoz, hogy Somogyinak és feleségének a sirja helyre legyen allitva kint a Kerepesi
uti temetBben. A kuriai birak kozil nem csupan azonban az elndk és az elndkhelyettes sorsa
tragikus. Voltak birdk, akiket elitéltek, tébbek kézdtt a masodelndk Jakabot is elitélték. Ot azért
itélték el egy évi bortonblntetésre — 69 éves, s6t mar kdzel 70 volt —, mert nem szélalt fel a

Szemak-féle eskitételnél.

En ugy gondolom, hogy a Kuria torténetének itélkezési részérdl ebben az idészakban nem kell
beszélnlink. Nem érdemi, nem volt meghatarozé szerepe. Mindaz azonban, ami birdival tortént,

egy jobb sorsra érdemes nemzedéket kiildott el a jogaszi palyardl. Es helyiikbe bizony kik jottek?
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Azok jottek, 1948-49-es el6készités utan a Bintetébirodi és Allamiigyészi Akadémidnak lettek a
négy évfolyaman hallgatok. Nekik elég volt 6, vagy 4 elemi el6zetes felkészultség, ezt kdvetden
10 honap alatt megszerezték Ugymond a diplomajukat; aki még 6 hetet ratett, az hadbirdi
képesitést is kapott. EbbSl a korbdl csak 1-2 tisztségre hadd utaljak: igazsaglgyminiszter,
legf6bb lgyész, legfels6bb birdsagi katonai kollégiumi vezetd, parttitkdr, személyzeti vezetd
lett. Tevékenységlk hosszi  évtizedekre behatdrolta, meghatarozta a magyar
igazsagszolgaltatas torténetét. Ahogy mondani szoktak, ez azonban mar egy masik torténet.

Koszonom szépen, hogy meghallgattak!

Prof. Dr. Varga Zs. Andrds: Megkoszéndm Professzor Ur megrendité el6addsat, nagyon
vildgossa tette szamunkra, hogy honnan kellett visszaépiteni a Kuriat. Valljuk be, hogy a
visszaépités sikere nem volt garantalt, hasonloképpen a birdi fliggetlenség tiszteletben tartdsa
sem magatol értetddd érték, féleg, ha birdkat nyilvdanosan fenyegetni lehet. Ezzel a masfél
évszazados torténeti visszatekintésiink végére értink. Tomor volt, de a Teljes Uléssel
Osszekotott konferencia ennél hosszabb bemutatdst nem tesz lehetévé, kilondsen nem
tavkozlési eszkdz utjan. Ami ezutan kovetkezett, ismert mindnyajunk szamara. Lesz majd olyan
jubileumi megemlékezés, amikor a rendszervaltozas eseményeit is be kell majd mutatni, de
most erre még nincs szikség. Nem tanuljuk, hanem mindnydjan megéltik Magyarorszag
alkotmanyossaganak ismételt helyreadllitasat. Sajat tapasztalatainkon alapul a feladat, amely —
megismétlem — ma sem kisebb, mint volt a kordbbi korszakokban. Megkérem ezért Dr. Patyi
Andrds professzor urat, a Kdria elndkhelyettesét, hogy a tanulsagokat levonva zarja be a

konferenciat.

Prof. Dr. Patyi Andrés: Tisztelettel kdszontdm a konferencia, a Teljes Ulés valamennyi
résztvevdjét, birdtarsaimat, illetve azokat a vezetéket, elndkoket, akik megtisztelik jelenlétikkel

a konferenciat.

Nagyon nehéz roviden zarszot mondani, marpedig ez volna a feladat, hiszen egy zarszo akkor
jo, ha rovid. Ez a kovetelmény Utkdzik az elhangzott el6addsok jelent&ségével. Olyan rendkiviil
fontos torténelmi események és ezen eseményekbdl megismerhet§ tapasztalasok, tanulsagok,

s6t mi tobb hagyomanyok hangzottak el ezen a délel6tton, amelyekkel szemben a révid
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visszatekintés, a rovid beszéd taldan még udvariatlannak is hatna. Mégis megprdobalok néhany
gondolatot kiemelni az elhangzottakbdl, a rendkivil érdekfeszits, torténelmink viharai folytan
olykor igen szomoru témakat is érint6 el6adasokbdl. Egy teljes torténelmi tablét kaphattunk itt
a Teljes Ulésen a Kuria toérténetérdl, mely ugyan 1861-re koncentralt, melynek évforduldjat
most Unnepeljik éppen, de szlkségképpen vissza kellett nydlni az el6adasok soran az ezt
megel6z8 korszakokra, els6sorban az 1723-ban hatalyba Iépett birdsagi szervezeti reformra, és

tobb mas rendkivil fontos torténelmi tényre és eseményre.

Nyilvanvaléva valt az, amit egyébként is tudunk, hogy a birdi flggetlenség, az
igazsagszolgaltatds ondllé hatalmi ag jellege Magyarorszagon nem Uj dolog, és azt mi nem a ll.
vildghdbord, s6t nem is a rendszervaltozas utani, Nyugat-Eurépabol beérkezd ismeretekbdl
tanultuk meg, hanem ez Magyarorszag Gsi alkotmanyanak részét képezte, abba bekerlilt, a
torténeti alkotmany vivmanyai kézé tartozik, hiszen errdl torvényeink mar joval korabban

kodifikalt, egységbe foglalt rendelkezéseket tartalmaznak.

A kovetkezd rendkivil fontos tapasztaldsa a mai konferencidnak az, hogy a biréi flggetlenség,
a flggetlen birdi szervezet, az orszag flggetlensége, milyen rendkivil szoros, modern
tudomanyos kifejezéssel élve interdependencidban van. Az orszag fliggetlensége, tényleges
kilsé befolyastol vald flggetlensége, az alapot teremti meg ahhoz, hogy az allam birdsagai
fliggetlentl mikodhessenek, ezen birésagok flggetlen mikddése a garancidja annak, hogy az

orszag fliggetlensége fennmaradjon.

Ha megprébaljuk leegyszer(siteni, hogy az 1861-es eseménysorozat mirél is szél, ez arrdl szolt,
hogy Bécsben vagy akkor még csak Budan alkotjak, illetve alkalmazzak a jogot, osztrak jogot
vagy magyar jogot kell alkalmazni, a magyar jogban pedig mennyiben vannak benne az orszag
szokdsai, az orszag sajat jogalkotd szervei dltal |étrehozott jogi szabdlyok és mennyiben kell

ezeket Un. idegen elemekkel kiegésziteni?

Az alkotmdnyos joganyag és az 0nalld, sajat bird szervezet lgye 1861-ben latvanyosan
kapcsolodott Ossze azzal, hogy az 6nalld birdsagi szervezetnek nem egyszerlien csak elvont
érték gyanant van jelent6sége, hanem jelentdsége van a tekintetben is, hogy az akkor eltelt tiz-
tizenkét esztend§ tarsadalmi, gazdasagi valtozadsai folytan fontos jogi valtozdsokat, mint

tanulsagokat a magyar legfébb birdi szerv vonja le.
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A mai el6adasokbdl azt is megismerhettik, megtapasztalhattuk, hogy az alkotmanyos
Onallosag, a torténti alkotmany vivmanyainak teljessége ebben a korszakban is mennyire része

volt és mennyire er@s része ma is a magyar nemzeti identitasnak.

Amikor tehat arrdl beszélink, hogy a magyar jogot alkalmazdé magyar birdsag az orszag
flggetlenségének a garancidja, ezt kiegészithetjlk azzal a mai kortars tapasztalattal — erre utalt
Miniszter Asszony is a beszédében —, hogy az a jog, ami az életviszonyainkat szabalyozza, az a
jog, amelynek alavetve mikodik a kdzigazgatas és a kormanyzas, ez a jog milyen jogalkoto szerv

altal megalkotott, milyen jog.

Ezzel kapcsolatban a jogdllamisag kovetelményrendszerét kell mindenekel6tt hangsulyozni,
melynek legfontosabb Osszetevbje a jogbiztonsag és a jog kiszamithatdsaganak igénye, azaz,
hogy mindenkor tudnunk kell, hogy a megalkotott jognak milyen tartalma, kévetkezményei,
eredményei lehetnek. Ezzel nem fér 6ssze az, hogy a jog értelmezése folytan Ujabb és Ujabb
szabalyok keletkeznek, Ujabb és Ujabb szabalyok fejtenek ki és gyarapitanak hataskoroket,

melyek az eredeti szabalybdl nem feltétlentl kdvetkeznének.

Dedk Ferenc masodik felirati beszédébdl idézve egy masik idézetet hangsulyozhatjuk azt
magunknak, hogy ,,barmi térténjék, amit eré és hatalom elvesz, azt id8 és kedvezd szerencse
ismét visszahozhatjak”. Amirél a nemzet félve a szenvedésektdl onként lemondott, annak

visszaszerzése mindig nehéz.

Hallhattuk azt is, Prof. Dr. Zinner Tibor el6addsaban, hogy eré és hatalom hogyan, milyen
személyes torténekbe bedgyazva vette el a Legfels6bb Birdsagra atnevezett Kduria
fliggetlenségét, hataskorét. Taldan az utolsd el6adds lzenete az, hogy az id6 és kedvezd
szerencse altal visszaadott fliggetlenségre, melynek gyokerei mélyen visszanyulnak a torténeti

hagyomanyba, ma és a jov6ben is nagyon vigydznunk kell.

E szavakkal szeretném még egyszer megkdszonni mindenkinek a figyelmét. Kdszonom
vendégeinknek és el6addinknak a jelenlétet, és koszondm tisztelt birdtarsaimnak is — a

konferenciat e szavakkal bezarom —, hogy meghallgattak.
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Koszonom a szot, Elndk Ur!

2. napirendi pont: Egyebek

Prof. Dr. Varga Zs. Andrds: Koszondm Elndkhelyettes Ur. Tudomdsul véve a konferencia
befejezését, megallapitom, hogy a mai napra rendelt érdemi munkankat ezzel befejeztik.
Miniszter Asszonynak, Docens Asszonynak és Professzor Uraknak én is megkodszondm, hogy

szoltak hozzank. Azt hiszem, hogy szavaikon még sokat fogunk gondolkodni.
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