Devizahitelek - Kiiria: tisztességtelen az drfolyamrés, szigori feltételekhez kitott az egyoldalii
szerzodésmodositds (1. rész)

Budapest, 2014. junius 16., hétfé (MTI) - A devizahiteleknél alkalmazott drfolyamrés
tisztességtelen, az drfolyamkockdzat tisztességessége azonban csak akkor vizsgdlhato, ha a
pénzintézet nem megfeleld tajékoztatdsa miatt az dtlagos fogyaszto szdmdra a szerzodés erre
vonatkozo része nem érthetd. Az egyoldalu szerzédésmodositds lehetosége pedig nagyon szigori
feltételekhez kotott - mondta ki a Kiria hétféi jogegységi dontésében.

A Kiiria hétfoi sajtotdjékoztatojan Simonné Gombos Katalin, a Kiiria polgdri kollégiumdnak
szovivdje kifejtette: a deviza alapi fogyasztoi kdlcsonszerzodés azon rendelkezése, amely szerint
az drfolyamkockdzatot — a kedvezobb kamatmérték ellenében — korldtozds nélkiil a fogyaszto
viseli, a foszolgaltatds korébe tartozo szerzodéses rendelkezés, amelynek a tisztességtelensége
dltaldban nem vizsgdlhato. Csak akkor, ha az dltalanosan tdjékozott, ésszeriien figyelmes és
koriiltekinto dtlagos fogyaszto szamdra annak tartalma a szerzodéskotéskor nem volt vildagos a
szerzodés szovegezése, vagy a pénziigyi intézménytol kapott tdjékoztatds miatt.

Ha mindezek miatt a fogyaszto alappal gondolhatta, hogy az drfolyamkockdzat nem valés,
vagy az ot csak korldtozott mértékben terheli, a szerzédésnek az drfolyamkockdzatra vonatkozo
rendelkezése tisztességtelen, aminek kiovetkeztében a szerzodés részlegesen, vagy teljesen
érvénytelen - mondta a s70vivo.

Kérdésre valaszolva Wellmann Gyorgy, a Kiiria polgari kollégiumdnak vezetdje azt emelte ki,
hogy e vonatkozdsban a bizonyitdsi teher a fogyasztoé: elvi lehetosége ugyan van arra, hogy
bizonyitsa, nem kapott megfeleld tdajékoztatdst, de dllaspontja szerint ez ritkdn sikeriilhet. A
birosagoknak pedig errol esetenként kell majd donteniiik.

Egy madsik kérdésre valaszolva elmondta azt is, hogy az drfolyamkockdzat problémdjdt a Kiiria
dontése nem oldja meg, marpedig az adosok terheinek tobb mint 80 szdzaléka az
drfolyamkockazatbol ered, csak 16 szdzaléka az egyoldalii szerzodésmodositdsbol, 1-2 szdazaléka
pedig az arfolyamrésbol. Wellmann Gyorgy szerint a jogalkotds megoldhatja ezt a kérdést. A
Kiirianak nem feladata, hogy otleteket adjon, csak ha ilyen kérés felmeriil, de a sajtoban lehetett
olvasni példdul a hitelek forintositdsdrol.

A jogegységi dontés kitér arra is, hogy az egyoldalu szerzodésmodositdst lehetové tevo
szerzodéses rendelkezéseknek meg kell felelniiik a Kiria polgdri kollégiuma egy kordbbi
véleményében megfogalmazott szigoru, tételes oklistanak.

A hivatkozott vélemény tartalmazza az egyértelmii és érthetd megfogalmazds, a tételes
meghatdrozds, az objektivitds, a ténylegesség és aranyossdg, az dtldthatosdg, a felmondhatosdg és
a szimmetria elvét, és ha ezeknek a szerzodés egyoldalii modositdst szabdlyozo rendelkezései nem
felelnek meg, akkor tisztességtelenek és ezért érvénytelenek, vagyis ezek figyelmen kiviil
hagydsadval kell ujraszamolni a szerzodést.

Ezen elvek alapjdn az egyoldalii szerzodésmodositds lehetoségét szabdlyozo szerzodéses
rendelkezések akkor nem tisztességtelenek, ha azok a fogyaszté szdmdra vildgosan és érthetéen
meghatdrozzdk, hogy a hivatkozott véleménynek megfelelo ok-listaban megjelolt koriilmények
vdltozdsai milyen médon és mértékben hatnak ki a fogyaszto fizetési kotelezettségére. (Az
egyoldalu szerzédésmodositdsra vonatkozo rendelkezések tették lehetdvé példdul a
kamatemelést.)

Wellmann Gyorgy kiemelte: a jogegységi hatdrozatnak az egyoldalu szerzodésmodositdassal
kapcsolatos része a legfontosabb, mert a kollégiumi véleményben, illetve jogegységi dontésben
rogzitett szigoru feltételeknek szerinte nagyon kevés szerzodés fog megfelelni, igy tobbnyire
tisztességtelennek mindsiilnek.
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Jog-devizahitelek-Kiria
Devizahitelek - Kiria: tisztességtelen az arfolyamrés, szigoru feltételekhez kotott az egyoldala
szerzo6désmodositas (2. rész)

Simonné Gombos Katalin kiemelte: a dontés alapjan tisztességtelen az arfolyamrés, helyette a
Kasler-tigyben nemrég sziiletett dontéssel 6sszhangban a polgéri torvénykonyvnek megfelelden a
Magyar Nemzeti Bank hivatalos arfolyamat kell alkalmazni.

A hitel folydsitasakor a pénziigyi intézmény altal meghatéarozott vételi, torlesztésekkor pedig az
eladdsi arfolyamok alkalmazasa tisztességtelen, mert ezekkel szemben nem 4ll a fogyasztonak
kozvetleniil nydjtott szolgaltatds, igy az szdmdra indokolatlan koltséget jelent. Tovabba e
rendelkezések azért is tisztességtelenek, mert alkalmazdsuk gazdasagi indoka a fogyaszté szdmara
nem vildgos, nem érthetd, nem atlathato.

Wellmann Gyorgy elmondta, hogy a jogegységi hatdrozat nyoman bonyolult elszdmolasi
viszonyok alakulhatnak ki, az egyes hiteleknél "az egész eddigi elszamolés borul". Felteheten a
bank az Uj elszamolassal megkeresi az érintett addsokat, akik ezt vagy elfogadjak, vagy birésaghoz,
illetve pénziigyi békélteto testiilethez fordulnak. A bir6sdg azonban csak hatdrozott, 6sszegszeru
keresti kérelemrdl tud donteni, amit az ad6soknak ezekben az iigyekben nem konnytl kiszdmolniuk.

A kollégiumvezetd hozzatette: a mostani hatarozattal végleg elharult az akadély a jogalkotds eldl,
"a jogalkotésra harul az a feladat, hogy most ezt a helyzetet megoldja"; ezért nem ajdnlana a
devizahiteleseknek, hogy tovabbi pereket inditsanak, meg kellene varniuk a jogalkotést.

Wellmann Gyorgy kitért arra is, hogy a birésag nem a kézgazdasagi racionalitést, igazsagossagot
vette figyelembe, hanem arrél dontott, hogy tisztességtelen-e az egyoldald szerzédésmodositast
lehetévé tévo szerzédéses kikotés, és ha igen, akkor érvénytelen, kimarad a szerzédésbél. Igy a
bankok azt a szerz6désmddositast sem tudjak megtenni, amely kozgazdasagilag, pénziigyileg
indokolt lenne, ami a bankok szdmadra "nagyon hatranyos és igazsagtalan" lenne. A kollégiumvezeto
szerint ezért a jogalkoténak méltanyos megoldast kell taldlnia, példdul torvényben eldirni, hogy
csak a referenciakamathoz kotott modositasokat lehessen a bankoknak érvényesiteniiik.

Arra a kérdésre, hogy a jogalkot6 hozhat-e olyan torvényt, amely szerint az arfolyamrés visszajar,
a kollégiumvezetd ugy vdlaszolt: "szerintem igen".

Wellmann Gyorgy arra a kérdésre, hogy a jogegységi dontés mely szerzodésekre vonatkozik,
elmondta: a devizahiteles fogyaszt6i kolcsonszerzddések vonatkozdsidban minden magyar birésagra
kotelezd, mig példaul a lizingszerzédéseknél - melyeknek vannak specidlis elemei - az adott tigyben
eljar6 bir6é donti el, hogy mennyiben alkalmazza a jogegységi dontést.
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ROVIDHIR - Devizahitelek - Kiiria: tisztességtelen az drfolyamrés, szigori feltételekhez kitott az
egyoldalu szerzodésmodositds

Budapest, 2014. junius 16., hétfé (MTI) - A devizahiteleknél alkalmazott arfolyamrés
tisztességtelen, az arfolyamkockazat tisztességessége azonban csak akkor vizsgalhato, ha a
pénzintézet nem megfelel6 tajékoztatasa miatt az atlagos fogyaszté szamara a szerzodés erre
vonatkozo része nem érthetd. Az egyoldali szerzodésmodositas lehetésége pedig nagyon



szigoru feltételekhez kotott - mondta ki a Kuria hétféi jogegységi dontésében.

A Kiuria hétféi sajtotajékoztatojan Simonné Gombos Katalin, a Kiria polgari
kollégiumanak szovivije kiemelte: a dontés alapjan tisztességtelen az arfolyamrés, helyette a
Magyar Nemzeti Bank hivatalos arfolyamat kell alkalmazni.

Wellmann Gyorgy, a Kiria polgari kollégiumanak vezetéje kiemelte: allaspontja szerint a
jogegységi hatarozatnak az egyoldala szerzodésmaodositassal kapcsolatos része a legfontosabb,
mert a szigoru feltételeknek nagyon kevés szerzédés fog megfelelni. A Karia dontése szerint az
egyoldali médositast lehetové tevo szerzodési feltételeknek szamos, szigora elvnek kell
megfelelniiik - mint példaul az egyértelmii és értheté megfogalmazas, a felmondhatosag és a
szimmetria elve -, és ha ezeknek nem felel meg, akkor tisztességtelen a szerzédésmodositas.
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